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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 15 lipca 2015 r. w sprawie T-398/13
TVR Automotive/OHIM - TVR Italia, wniesione w dniu 21 wrzesnia 2015 r. przez TVR Italia Srl

(Sprawa C-500/15 P)
(2016/C 090/02)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwoltanie: TVR Italia Srl (przedstawiciel: F. Caricato, avvocato)

Druga strona postgpowania: TVR Automotive Ltd, Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory) (przedstawiciel: J. Crespo Carrillo, pelnomocnik)

Postanowieniem z dnia 14 stycznia 2016 r. Trybunal (dziewigta izba) odrzucit odwolanie.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Kecskeméti K6zigazgatasi és
Munkaiigyi Bir6sdg (Wegry) w dniu 4 listopada 2015 r. — Tibor Farkas/Nemzeti Ad6- és Vambhivatal
Dél alfdi Regiondlis Adé Fgigazgatosiga

(Sprawa C-564/15)
(2016/C 090/03)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Kecskeméti Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Tibor Farkas

Strona pozwana: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Dél alfodi Regiondlis Ad6 Féigazgatdsiga

Pytania prejudycjalne

1) Czy praktyka organu podatkowego oparta na przepisach ustawy o podatku VAT, zgodnie z ktérg organ podatkowy
stwierdza, ze nabywca towaru (lub ustugobiorca) jest odpowiedzialny za réznice podatku, w sytuacji gdy sprzedajacy
towar (lub ustugodawca) wystawia fakture z tytutu transakcji podlegajacej systemowi odwrotnego obciazenia zgodnie
z 0gblnym systemem podatkowym, deklarujac i uiszczajac na rzecz skarbu panstwa zwigzany z ta faktura podatek VAT,
a nabywca towaru (lub ustugobiorca) odlicza ze swej strony VAT zaplacony na rzecz wystawcy faktury, chociaz nie
moze skorzystaé ze swego prawa do odliczenia podatku VAT zadeklarowanego jako réznica podatkowa, jest zgodna
z przepisami dyrektywy w sprawie podatku VAT ('), a w szczegélnosci z zasada proporcjonalnosci w zakresie celow
neutralnosci podatkowej i zapobiegania przestgpstwom skarbowym?
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2) Czy sankcja za wybor niewlasciwej metody opodatkowania w przypadku zadeklarowania réznicy podatku, ktora wiaze
si¢ takze z nalozeniem grzywny za przewinienie skarbowe w wysokosci 50 % tej réznicy, jest proporcjonalna, jezeli
skarb panstwa nie odnidst Zadnego uszczerbku i nie istnieje zaden dowdd na to, ze doszto do naduzyé?

" Dylrektywa Rady 2006/12/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od warto$ci dodanej (Dz.U. L 347,
s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Kammergericht Berlin
(Niemcy) w dniu 3 listopada 2015 r. — Konrad Erzberger/TUI AG

(Sprawa C-566/15)
(2016/C 090/04)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Kammergericht Berlin

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona whoszgca zazalenie: Konrad Erzberger

Druga strona postgpowania: TUI AG
Pytania prejudycjalne

Czy jest zgodne z art. 18 TFUE (zakazem dyskryminacji) oraz art. 45 TFUE (swobodnym przeptywem pracownikéw), aby
panstwo czlonkowskie przyznawato czynne i bierne prawo wyborcze w przypadku wyboru przedstawicieli pracownikéw
do organu nadzorczego przedsigbiorstwa tylko tym pracownikom, kt6rzy sg zatrudnieni w zakladach przedsi¢biorstwa lub
w przedsigbiorstwach koncernu w kraju?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Hessisches Finanzgericht
(Niemcy) w dniu 6 listopada 2015 r. — Wallenborn Transports SA/Hauptzollamt Gieen

(Sprawa C-571/15)
(2016/C 090/05)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Hessisches Finanzgericht

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Wallenborn Transports SA

Strona pozwana: Hauptzollamt Giefen

Pytania prejudycjalne
Pytanie pierwsze:

Czy przepis panstwa czlonkowskiego z zakresu podatku VAT, zgodnie z ktérym wolne obszary celne o kontroli typu
I (porty wolnoctowe) nie naleza do terytorium kraju, reguluje inng sytuacje, o ktérej mowa w art. 156 dyrektywy w sprawie
wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej ('), tak jak jest to wskazane w art. 61 akapit pierwszy oraz art. 71 ust. 1
akapit pierwszy tej dyrektywy?

W wypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na to pytanie:
Pytanie drugie:

Czy w odniesieniu do towaréw podlegajacych naleznosciom celnym zdarzenie powodujace powstanie obowigzku
podatkowego oraz wymagalno$¢ podatku VAT wystepuje na podstawie art. 71 ust. 1 akapit drugi dyrektywy VAT
w momencie, w ktérym ma miejsce zdarzenie powodujace powstanie obowigzku w zakresie naleznosci celnych i powstaje
wymagalno$¢ tych naleznosci réwniez wtedy, gdy zdarzenie to i powstanie wymagalno$ci maja miejsce w wolnym obszarze
celnym o kontroli typu I, a prawo podatku VAT panstwa cztonkowskiego, do ktérego terytorium zalicza si¢ wolny obszar
celny stanowi, iz wolne obszary celne o kontroli typu I (porty wolnoctowe) nie zaliczajg si¢ do terytorium kraju?



