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Pytanie prejudycjalne

Jaki jest charakter prawny sankcji przewidzianej w art. 138
rozporzadzenia Komisji Wsp6lnot Europejskich Nr 1973/2004
r. ustanawiajacego szczegélowe zasady zastosowania rozporzg-
dzenia Komisji Nr 1782/2003 w sprawie systemOw wsparcia
przewidzianych w tytulach IV i IVa tego rozporzadzenia oraz
wykorzystania gruntéw  zarezerwowanych do  produkcji
surowcéw (Dz. U. WE L 345 z 20. 11. 2004 r., s. 1), polega-
jacej na pozbawienia rolnika doplat bezposrednich w kolejnych
latach nastepujacych po roku, w ktérym rolnik ztozyt niepraw-
dziwe o$wiadczenie co do wielkosci arealu stanowiacego
podstawe doplat bezposrednich?

Skarga wniesiona w dniu 12 paZdziernika 2010 r. —
Parlament Europejski przeciwko Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa C-490/10)
(2011/C 13/30)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona  skarzgca: Parlament Europejski (przedstawiciele: M.
Gomez-Leal, J. Rodrigues, L. Visaggio, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie uniewaznienia rozporzadzenia Rady (UE,
Euratom) nr 617/2010 z dnia 24 czerwca 2010 r. w
sprawie zglaszania Komisji projektéw inwestycyjnych doty-
czacych infrastruktury energetycznej w Unii Europejskiej
oraz uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 736/96 (1);

— obciazenie Rady Unii Europejskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Parlament Europejski wnosi o stwierdzenie niewaznosci rozpo-
rzadzenia (UE, Euratom) nr 617/2010 z dnia 24 czerwca
2010 r., ktérym Rada ustanowila wspélne ramy dla zglaszania
Komisji informacji na temat projektéw inwestycyjnych dotyczg-
cych infrastruktury energetycznej. Omawiane rozporzadzenie
zostalo przyjete przez Radg¢ w oparciu o dwojakg podstawe
prawng art. 337 TFUE i art. 187 EA. Zdaniem Parlamentu
wybor podstawy prawnej dokonany przez Radg jest bledny, z
tego wzgledu, iz przepisy bedgce przedmiotem zaskarzonego
rozporzadzenia objete s3 zakresem uprawnien Unii w dziedzinie
energetyki szczegblowo uregulowanych przez art. 194 TFUE.
Owe przepisy powinny wigc by¢ przyjete na podstawie wspom-
nianego art. 194 ust. 2 zgodnie ze zwykla ustanowiong w nim
procedurg ustawodawczg, a nie na podstawie art. 337 TFUE,
ktéry nie przewiduje zadnej formy udziatu Parlamentu. Ponadto

Parlament stoi na stanowisku, ze nie bylo konieczne w celu
wydania rozpatrywanych $rodkéw oparcie si¢ réwniez na
art. 187 EA.

() Dz.U. L 180, s. 7.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle Linz

(Austria) w dniu 14 paZdziernika 2010 r. — Immobilien

Linz GmbH & Co KG przeciwko Finanzamt Freistadt
Rohrbach Urfahr
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(2011/C 13[31)
Jezyk postgpowania: niemiecki
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Strona skarzgca: Immobilien Linz GmbH & Co KG.

Strona pozwana: Finanzamt Freistadt Rohrbach Urfahr

Pytanie prejudycjalne

Czy przejecie strat spotki przez jedynego wspélnika, osobg
prawng prawa publicznego, ktérej przedstawicielowi wiasciwy
organ zlecit coroczne zagwarantowanie dodatkowego wkladu
wniesionego przez wspélnika na pokrycie strat w wysokosci
kwoty zaplanowanej w tym celu przed rozpoczeciem roku
gospodarczego w przyjetym przez spotke projekcie budzetu
lub planie gospodarczym, zwigksza majatek tej spélki w rozu-
mieniu art. 4 ust. 2 lit. b) dyrektywy 69/335/EWG () (odpo-
wiadajacego art. 3 lit. h) dyrektywy 2008/7/WE)?

(') Dyrektywa Rady z dnia 17 lipca 1969 r. dotyczaca podatkow
posrednich od gromadzenia kapitalu (Dz.U. L 249, s. 25)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez High Court of Ireland w dniu

15 pazdziernika 2010 r. — M.E. i in. przeciwko Refugee

Applications Commissioner, Minister for Justice, Equality
and Law Reform

(Sprawa C-493/10)
(2011/C 13/32)
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