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Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Andrea Raccanelli

Strona pozwana: Max-Planck-Gesellschaft zur Forderung der
Wissenschaften eV

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Arbeitsgericht Bonn — Wykladnia art. 7 rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 1612/68 z dnia 15 pazdziernika 1968 r. w sprawie
swobodnego przeplywu pracownikéw wewngtrz Wspdlnoty
(Dz.U. L 257, s. 2) — Status pracownika w przypadku dokto-
ranta zatrudnionego na zasadach stypendium przez zaklad
uzyteczno$ci  publicznej prawa prywatnego z siedzibg
w panstwie czltonkowskim, ktéry proponuje wigkszosci swych
doktorantéw krajowych mozliwo$¢ zawarcia umowy o pracg —
Obowiazek umozliwienia doktorantowi pochodzacego z innego
panstwa czlonkowskiego dokonania wyboru pomigdzy stypen-
dium a umowg o prace — Pojecie pracownika.

Sentencja

1) Naukowca znajdujgcego si¢ w takiej sytuacji jak skarzgcy w sprawie
przed sgdem krajowym, tj. przygotowujgcego pracg doktorskg na
podstawie umowy o stypendium zawartej z Max-Planck-Gesell-
schaft zur Forderung der Wissenschaften eV, mozna uznal za
pracownika w rozumieniu art. 39 WE, jezeli przez pewien okres
wykonuje on czynnosci pod kierownictwem instytutu nalezgcego do
tego stowarzyszenia oraz otrzymuje wynagrodzenie jako Swiadczenie
wzajemne za te czynnosci. Do sgdu krajowego nalezy sprawdzenie
okolicznoci faktycznych w celu ustalenia czy ma to miejsce
w sprawie, ktdrg rozpatruje.

N
—

Organizacja prawa prywatnego taka jak Max-Planck-Gesellschaft
zur Forderung der Wissenschaften eV jest zobowigzana do prze-
strzegania wobec pracownikéw w rozumieniu art. 39 WE zasady
niedyskryminagji. Do sgdu krajowego nalezy ustalenie, czy w niniej-
szej sprawie przed sgdem krajowym miato miejsce nieréwne trakto-
wanie pomigdzy doktorantami krajowymi a zagranicznymi.

)
~

W przypadku gdyby skarzgcy w sprawie przed sgdem krajowym
mdgt powotal si¢ na szkodg spowodowang dyskryminacjg, ktdrej
byt ofiarg, do sgdu krajowego nalezy ustalenie, jakiego rodzaju
naprawienia szkody mdgtby si¢ domagac, uwzgledniajgc obowigzu-
jace w dziedzinie odpowiedzialnosci pozaumownej przepisy krajowe.

() Dz.U. C 117 z 26.5.2007.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 17 lipca 2008 r.
(wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozone przez Bundesverwaltungsgericht — Niemcy) —
Arcor AG & Co. KG (C-152/07), Communication Services
TELE2 GmbH (C-153/07), Firma 01051 Telekom GmbH
(C-154/07) przeciwko Bundesrepublik Deutschland

(Sprawy polaczone od C-152/07 do C-154/07) ()

(Sektor komunikacji — Sieci i ustugi — Zréwnowazenie taryf
— Artykut 4c dyrektywy 90/388/EWG — Artykut 7 ust. 2
dyrektywy 97/33/WE — Artykult 12 ust. 7 dyrektywy
98/61/WE — Organ regulacyjny — Bezposrednia skutecznos¢
dyrektyw — Sytuacja o charakterze tréjkgta)

(2008/C 223/20)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesverwaltungsgericht

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Arcor AG & Co. KG (C-152/07), Communica-
tion Services TELE2 GmbH (C-153/07), Firma 01051 Telekom
GmbH (C-154/07)

Strona pozwana: Bundesrepublik Deutschland

Przy udziale: Deutsche Telekom AG

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesverwaltungsgericht — Wykladnia dyrektywy Komisji
90/388/EWG z dnia 28 czerwca 1990 r. w sprawie konkurencji
na rynkach ustug telekomunikacyjnych (Dz.U. L 192, s. 10) oraz
dyrektywy 97/33/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
30 czerwca 1997 r. w sprawie wzajemnych polaczen w teleko-
munikacji ze wzgledu na zapewnienie ustug powszechnych oraz
interoperacyjnosci poprzez zastosowanie zasady otwartej sieci
(ONP) (Dz.U. L 199, s. 32) — Uregulowania krajowe przewidu-
jace oprécz oplaty z tytulu wzajemnych polaczen operatorskich,
okreslanej na podstawie kosztéw ustugi, udzial operatoréw w
deficycie w zakresie kosztéw dostepu powstajacych po stronie
operatora lokalnej sieci telekomunikacyjnej w zwiazku z
udostepnieniem uzytkownikom dostepu — Zobowigzanie
panistw czlonkowskich do wyeliminowania przeszkéd dla zrow-
nowazenia cen przez dzialajace uprzednio na rynku przedsie-
biorstwa $wiadczace ustugi w zakresie telekomunikacji w
zwigzku z wzajemnym polaczeniem sieci — Mozliwo$¢ powo-
fania si¢ przez jednostke na bezposredni skutek dyrektywy
przed sadem panstwa czlonkowskiego w celu spowodowania
uchylenia decyzji administracyjnej nakladajacej na nig
obowigzek zaplaty na rzecz innej jednostki
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Sentencja

1) Wykladni art. 12 ust. 7 dyrektywy 97/33/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 30 czerwca 1997 r. w sprawie wzajemnych
polgczern w telekomunikacji ze wzgledu na zapewnienie ushug
powszechnych oraz interoperacyjnosci poprzez zastosowanie zasady
otwartej sieci (ONP), zmienionej dyrektywg 98/61/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 24 wrzesnia 1998 r. oraz art. 4c
dyrektywy Komisji 90/388/EWG z dnia 28 czerwca 1990 r. w
sprawie konkurencji na rynkach ustug telekomunikacyjnych, zmie-
nionej dyrektywg Komisji 96/19/WE z dnia 13 marca 1996 r. w
zwigzku z motywem 5 i 20 dyrektywy 96/19 nalezy dokonywaé w
ten sposéb, iz krajowy organ regulacyjny nie moze zobowigzaé
operatora sieci majgcej wzajemne polgczenie z siecig publiczng do
zaplaty w 2003 r. na rzecz dominujgcego na rynku operatora sieci
lokalnej oplaty za podlgczenie, dodatkowej wzgledem optaty za
potgczenie wzajemne, celem wyréwnania deficytu, ktory powstat po
stronie tego operatora w zwigzku z udzieleniem dostepu do petli
lokalnej.

N
~—

Artykut 4c dyrektywy 90/388, zmienionej dyrektywg 96/19 oraz
art. 12 ust. 7 dyrektywy 97/33, zmienionej dyrektywg 98/61 sg
bezposrednio skuteczne i jednostki mogg powolywal si¢ na nie
bezposrednio przed sgdem krajowym w celu zakwestionowania
decyzji krajowego organu regulacyjnego.

(") Dz.U. C 140 z 23.6.2007.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 10 lipca 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Oberlandesgericht Frankfurt am Main —

Niemcy) — Emirates Airlines Direktion fiir Deutschland
przeciwko Dietherowi Schenkelowi

(Sprawa C-173/07) (1)

(Transport lotniczy — Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 —
Odszkodowanie dla pasazeréw za odwolanie lotu — Zakres
stosowania — Artykut 3 ust. 1 lit. a) — Pojecie ,,lot”)

(2008/C 223/21)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Oberlandesgericht Frankfurt am Main

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Emirates Airlines Direktion fiir Deutschland

Strona pozwana: Diether Schenkel

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Oberlandesgericht Frankfurt am Main — Wykladnia art. 3 ust. 1
lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajacego wspdlne
zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku
odmowy przyjecia na poklad albo odwolania lub duzego
op6znienia  lotéw, uchylajgcego  rozporzadzenie (EWG)
nr 295/91 (Dz.U. L 46, s. 1) — Pojecie ,lot” — Bilet na lot z
panstwa czlonkowskiego do pafistwa trzeciego i z powrotem —
Odwolanie lotu powrotnego

Sentencja

Artykut 3 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia (WE) nr 261/2004 Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgcego
wspdlne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku
odmowy przyjecia na poktad albo odwolania lub duzego opdZnienia
lotéw, uchylajgce rozporzgdzenie (EWG) nr 295/91 nalezy interpre-
towal w ten sposob, ze nie znajduje on zastosowania do podrozy do
thiejsca przeznaczenia i z powrotem, w ramach ktérej pasazerowie,
ktGrych pierwszym miejscem odlotu byto lotnisko znajdujgce si¢ na
terytorium panstwa cztonkowskiego, do ktdrego majg zastosowanie
postanowienia traktatu, wracajg na to lotnisko w ramach lotu z lotniska
znajdujgcego sig w paristwie trzecim. Okolicznos, ze lot do miejsca
przeznaczenia i lot powrotny stanowig przedmiot jednej rezerwacji,
pozostaje bez znaczenia dla wykladni tego przepisu.

() Dz.U. C 155 z 7.7.2007.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 17 lipca 2008 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Hiszpanii

(Sprawa C-207/07) (')
(Uchybienie zobowigzaniom patistwa cztonkowskiego — Arty-
kuly 43 WE i 56 WE — Ustawodawstwo krajowe ustanawia-
jace obowigzek uzyskania uprzedniego pozwolenia na nabycie
udzialéw w spétkach wykonujgcych dziatalnos¢ regulowang w
sektorze energetycznym oraz aktywow niezbednych w celu
wykonywania tej dzialalnosci)
(2008/C 223/22)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
H. Stovlbzk i R. Vidal Puig, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii (Przedstawiciel: N. Diaz
Abad, pelnomocnik)



